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Prakticka diplomova prace Evy Navratilové se zabgpécifickym druhem bicyklu a
to konkréti lehokolem. Autorka sifiedsevzala vytuat piné funkéni, dalo by se dokondéci
prototyp lehokola pro malé postavy, jenz by ufmial pouziti totoZznych rozéna predniho a
zadniho kola a to 26" (ISO 559). Jedna se tedypo,ltyghracer* s vySkou sezeni 520mm a
Slapani 700mm..

Z hlediska konstrukniho reSeni zvolila autorkdadu zajimavych ifstupi. Material
ramu byl zvolen uhlikovy kompozit a byl vyuZzit iqpdalSi ,drobgjsi* prvky (Uchyty sedla
atp.). Vlastnosti kompozitu byly vyuZzity téhbeze zbytku, co se & schopnosti pruzit a
tlumit, rdm byl zamrné k tomuto @elu zeslaben zaiednim dchytem sedla. DalSfigtup
piedstavuje u klasickych kol neexistujictedni pohon vyuZivajici kroucetiétzu. Tento
pohon skyta vyhodu kratSich drabtzu a ovladacich prik (fazeni, brzdy), avSak jeho
pouziti je podmi#ino instalaci dvoietzovych kladek, které mohou byt pro laika nepraktick
umisgny v mist¢ pohybu nohou jezdce. Praxe ukazuje naprostou fehodst jak z pohledu
poZzadovaného rejdu i z hlediska prostoru pro jezddeodné je i pouziti kratSich Kklik
(140mm), jez pla vyhovuje patebam mensSich postav na lehocipedech a tnjei posunuti
Slapaciho sedu blize a nize k ,velkému“if@dnimu kolu. Za povSimnuti stoji ieSeni
plovouciho uchyceni mengettzove kladky. Ostatntasti lehokola jsou viceméndany
proporcemi jezdce. Naprizeni typu superman pozice je vcelkwi@na konfigurace s velice
intuitivnim ovladanim. Za zminku stoji i Wipad® sériovosti tohoto produktu moznost
vytvorit ram umoaujici posun sedla spolu se zadasti ramu (teleskopicky &iny spoj) a
tim nastavit lehokolo protené jezdce bez nutnosti zkracdeitzu atp. Bonusem tohoto
feSeni by byl i rozebiratelny ram.

Celkovy dojem z kola dle mého nazoru je velice fasi. Je to dano zejména
pohledem na phlednym lakem skrytou ,surovost® uhlikovych vlakespolu s tvarem
nasobného ,S* (hadi ,sss*). Na tvaru ramu je¢vide autorka umi ,najit* pozadovany tvar
v reali€ zvoleného materidlu a je d@seznamena s praci na modelech. Ram jako takevy dl
mého nazoru umaaje i dojem rychlosti. Tento dojem ménkazi“ vice postaveny uhel
piedni vidlice, avSak ten je dan pozadovanou geontéteni a typem pohonu a zcela logicky
byl zvolen dle &hto kritérii. Drobnym estetickym nedostatkem je crkového dojmu
nezapadajici barva hlavigtzové kladky. Na druhou stranu |#ei, Ze gedni vidlice svou
barevnosti evokuje pouzity material, ocel.

Na zaer Ize konstatovat, Ze autam cil byl beze zbytku spém a autorka odvedla
profesionalni praci v ramci svych moznosti.

Praci doporduji k obhajol.
Praci hodnotim stugm A.
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